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L’abisme

T ots els vocabularis
. de barbarismes re-
cullen la forma “abim”,
considerant-la, per tant,
com a tal, i solen propo-
sar, com a formes correc-
* tes equivalents, abisme {
abis, que sbn, naturai-
| ment, les que. figuren al
Diccionari Fabra, i als
alires repertoris moderns
del féxic normatiu de la
nostra llengua. Aguest
és, de fet, un coneixe-
ment -forca banal, o, st
mes no, for¢a divulgat, i
sobre el qual no sembla
que hi hagi mai discre-
pancies 0 parers oposats
“abim™ és incorrecte i
s'ha de dir abisme o abis.
Es -aixi, .dit d’aquesta
manera senzilia, .elemen-
ial i categorica, que hom
disposa generalment de
la informacio sobre
aquests mots. I, de fet,
amb més precisic 1 dades
concretes, és el que en
ve a dir Joan Coromines
en el seu Diccionari eti-
motogic, del qual abisme,
a causa de 'ordre alfabé-
tic, és un dels primers
mots a tractar. Div Coro-
mines: “En catald literari
tingué alguna circulacié
en eis anys 1890-1920
una variant @bim (maolle-
vada del {r. abime) que
després ha caigut en P'o-
blit, mentre que el cultis-
me pur @bis s’ha mantin-
gul més o menys amb ca-
‘Facter poetic.”
En reglitat, es pot dir
que la forma “abim”
s’ha mantinput fins als
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nostres dies i si, no apa-
reix amb més profusio
en les nostres publicaci-

ons és sens dubte gracies -

a la revisid dels correc-
tors. En els textos en qué
aguesta revisio ha estat
inexistent 0 POC acur

trobem encara “abim’
-amb més [reqiiéncia de
ia que caldria,.i ara

mateix —per aixd hi-

insistim— 'hem tornada
a sorprendre en dues pu-
blicacions de prestigi ica-
tegoria.

Que la forma abisme
sigui lan acostada a la del

. castella és, certament, la

" rad per la qual tants pu-
blicistes --amb informa-
cio- insuficient— es de-

. canten per. “abim”, que
.se’'n separa mes, i que

-pot apareixer, aixi,” com
una forma mes genina i
caracteristica del catald,
sense adonar-sg, €s clar,
.que amb la preocupacié
d’evitar un castetlanisme
inexistent, incorren en

. un gal-licisme que,

diguem-ho' suaument,
no es considera accepta-
ble. El fet no és pas gens
nou, perd causa una
cerla sorprosa que encara
es mantinzui-una forma
com “abim’” a despit que
d’engd de 'ordenacio de
la nostra llengua, podri-
em dir de Paparicid del
Diccionari ortografic de
Pompeu Fabra (1917),
sigui rebutjada en tots els
textos i reperteris norma-
tius. I és que el principal
defecte d'aguestes obres
no €s pas qu no esiiguin
al dia sind més aviat que

! no son consultades lan

sovint com caldria
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