EL LLENGUATGE

L es demmmacaous popitlars dels ammals
salvatges son sovint confusiondries i va-
cillants i ndueixen, a més, a idees erronies,
és a dir, al falsejament de la realitat. Hi contri-
bueixen diversos factors, com 56n la varietat
dialectal, que es manifesta a cops en l’us de
denominacions purament locals i, fins i tot

estrictament famzlmrscmchwdua!s i’extznc:é

~total o 1a reduccid de Parea de dlspers:é dal-

gunes espécies, el nom de les quals, perd, ha

pers istit, i,

s6n de vida arboria i inocturna, -

de dxﬂczl observacid, Tot plegat, dones,.fa -

- que la informaci6 que es pugui recollir sobre:
‘els noms populars dels amma!s salvat

sigui generalinent contradictoria i dificit d’a-. -

cordar a Pesquema auténtic de les espécies -

realment existents en la zonade lg

animals
gual s’ha recollit informacié,

Més d’un cop ens hem refént al fet quee y
minacaons populars indueix sovint .a creure -

Pextincia del cabirol, en algunes comarques
pirinenques, ha ocasionat que ‘aquest nom,
cabirol; havent quedat vacant, hagl estat uti-
litzat per & la designacié de Pisard, animal .
que hom pot, certament, confondre amb el .
.cabirol, a causa de la dificultat d’observacio, |
. perd que en realitat pertany a una altra fatm’h-
' a. Aquesta confusié entre el cabirol i Pisard, :
o dit més exactament, aquesta identificacio -
del no, cabirol amb el concepte «dsard», va
aconsegurr fins i tot d'esmunyir-se en la
mera edicié del Diccionari Alcover-Moll,
‘perd en fou després eliminada. Perd Joan Co- "
romines, en el segon volum delseu Dicciona-
ri eumolbglc, diu que és imprudent d’afirmar,

d’una manera incondicjonada, que la idenufi- -

ialment, el iet que moltsd’a- -
'.tracn de desi

--1 ben catalogades.

A f53gulstsca volem dir que només a
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Els noms dels' ammals

cacié delcahmlambhsards:guxunerror '

" com potser també ho era de fer I'afirmacid

primitiva —que el dom cabirol designa -
sard -~ amb caricter @nic. I, tot seguit, insinua
Ia possibilitat, d'acord amb la documentacio

~ que t¢ recollida, que el mateix nom hagués
- estat també uuhtzat a designar d’altres es-
~pécles. No seria efectivament gens estrany

3110 amb el substantiu cabirol s"hagin arribat a
csagnar més de dues espécies d:feren!s,
també en la possibilitat
ignacions merament indivi uals i
-encara, potser, basades en observacions im- |
precises o erronies.- -Aquestes informacions,
c’ue interessen’ mpecmlment la histdriade la
llengua, no han d’afectar en absolut, en lano--
‘menclatura zoaldgica catalana, la perfecta
identificaci6 del cabirotamb el cgg[rzolus cap-
reo!us, mamifer de 1a familia dels ids

. L'existéncia d’una gran diversitat de deno- .

cal pensar

-i g afirmar-la— en Pexisténcia de més espe-"
cm animals de les que en realitat hi ha, o hi
- ha hagut fins fa poc, al nostre pais en estat sal-
- vatge, Aquest&sm pécies, si més no pel que-
' fa als mamifers, son perfectament conegudes’

*'déna noticia de Pexisténcia a la seva comarca
- d’un altre mamifor. és a dir, d'un que no -

.-.ﬂgura als catal cumplets i solvents, és -
egsm

que 1a seva infi éspuramenthn-
ria la con-

- eixenga d’'una nova deprominacio, que cal de- -

> r.{ termmar a quina espécie --0 a quines especi-.

—de l&i que hom ja coneix cal aplicar.
. Albert Jané

st cap informador ens - |






