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Q uan l!eglm un taxt Impréa,-
' que hom:ha transcrit draltrl, i
que comté nombroses imperfac-
cions de llenguatge, sa qui ca
atribuir-lea? A Fautor del text o,
‘al seu lramcrlpinr? El prestigi de
Pautor del text —o de les declara- |
‘cions. fetes en una enirevista—, Id_
conaixenga piblica de la seva
" expressid corrscta, tant escrita
com oral, ens estalvia en algunaél
casos d’atribuir-li lea im:ornc-ar
cions amb qué apareixen publlq
cades los seves paraules, per
quan no'es déna la circumstinc c'
que hem lndk:at and resta el c!uh-
te de qul és’ef’ responsah!
d’aquestaa incorreccions.. 3*_
Ara darrerament hem pogu
llegir diverses franscripcion
d’aquesia mena —citacions 1
entrevistes—, omobservem nota-
bles incarreccions que no sén
Imputables sind als autors de Ies,
transcripcions (en algun cas fio.
hem comprovat en el text d’on
s'havia extret Ia citacié). El casg
més escandalés & el:de les de-. |
claracions d'un iHustre poeta, de“
qul ‘és ben coneguda I'extrema’]
pulcritud del seu llenguatge,
- crit i oral, en les quals hom i a::iz
- bueix fok un segui¥ de form
imprdpies i vicioses que cal su- |
posar que, en llegir-fes, el deuen ;
‘haver_fet envermeilir. Aqueata |
descuranca en ia tranacripcio da
les seves parauies és, certament,
F un tort gravissim que hom I s
tant més que aigun lector po¢ in+3
format pot pensar que la trans—
eripcié és fidel. I, encara, pot” 4
contrihuir a desorientar d'aitros
lectors, que arribin a acreure enc:
la bondat d’aquestas formes a-
causa ceil prestigi de {a persona-
at & gui satribuszen.
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 ‘convindra que no s’hauria de

- mby, Q que: aquell economista ex-

-0 que hi ha un: srtista que no,

* que aurant tanis anys '9sc0is

* Vet aqui, dones, un fof Intoleras’
ble, que supasem que. tothom;yf

produir, Perdnoealtres:ankiem.,
ancaza, smas lfuny. Ad-costat
dlaquastas .transcripcions- Infiy
deix, BénCavul iambé molt usuals,

an .qué hom respecia escrupuio-~ |
anmant, .st. cat los subratlis,
tipograficament, totes les lmper
feccions de ilenguatge del perso-:
natge:entravistal. LEs que té can
interés filoldgic, o ni tan sols so-:
ciolingilistic, saber que aquesg
politic diu «Em teniu que votar a,,:

plica que «es pujaran els prouss, |

vacitla a declarar «Desde luega,,
soc el millor»7 Ja ho sabem prou,
com parla-molta gent; fins i tot,]
d’anomenada, i;-si més no, fa,|
radia {: la-.televisio jay
s'encarreguen sovint de fer.
conéixer at gran pubiic les seves 4
limitacions en aquest sentit. L.Le-,
vat, donca, de causes excepcio-

nals que ho justifiquin, que sem- 44
pre poden existir, seria encertat 3
d’adoptar ei criteri de revisar.,
aquestis textos o deciaracions
d'aitri | fer-ios apargixer amb un. 4
minim de dignitat linguistica. &n
les nosires Circumsiincies aC-.
tuals. pubficar 'axtos an catail ha,
da tanir ancara ia missio no-
secuncana de ivuigar i difondre

8 SOU rects us. (4 CONeXenca det.
quar famt convenim tots plegats:

ans "a ascamotmat | sns contl-
AUR FSCAMOTALANT SNCAT™. 5
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